GAZETA DE MATEMATICA

23

BOLETIM BIBLIOGRAFICO

Nosta sec¢fio, além de extractos de criticas aparecidas em revistas estrangeiras, serfio publicadas criticas de livros
o outras publicagles de Matemitica de gque os Autores ou Editores enviarom dois exemplares 4 Redacqlio

77 — BRAGA, Axtévio Gaircia — Teoria neo-
-claéssica de propaga¢so luminosa, — Vila do
Conde, 1948.

O Autor do presente trabalho nfio se limitou a apre-
sentar nma Teoria da propagacio da Luz, mas pre-
tendeu, além disso, ao longo das cento e poucas
paginas do seu livro, ilustrar a poténeia da «Teoria»
ﬂue imaginou, aplicando-a a variadissimos dominios

a Fisica.

Nio sabemos ao certo qual foi a intengfio do
Sr. Garecia Braga — que, segundo as suas prdprias
palavras, «enfio ¢ um matemdtico nem um fisicon — ao
guhlicar este livro. Do que ndo podem restar diividas

do alto conceito que faz da propria obra. Com efeito
é assim que termina o seu prefdcio: «Nio tem o autor
a pretensdo de possuir a chave do Universo, mas estd
convencido de que conseguiu levantar mais um pouco
de argamassa 333 suas pulquérrimas e potentissimas
muralhas». Para tanto confessa ter langado mfo das
earmas» forjadas por filésofos e figicos desde Demd-
crito a Planck,langando-as «Sob um inico comando
ao ataque da fortaleza que julga ter sido retardado

ela colaboragiio genial mas puramente abstracta de
orentz e de Einsteino,

Afirmagdes como esta sio duma extrema gravidade
e niio consentiremos que o Autor as faga impunemente.
Porque na nossa osimz"io — e também, com toda a cer-
teza, na opinidio de quem quer que tenha consciéncia
do que seja uma teoria cientifica — o wataque» do
Autor foi um desastre burlesco. E tanto que, se
estivéssemos certos de que o seu trabalho s6 seria lido

or quem quer que tenha uma ideia clara do que seja

oje trabalhar em fisica, ndo lhe fariamos certamente
tio longa referéncia. Mas é o prépro Autor quem
afirma — e aqui estamos de acordo! — que «A divul-
gagdo cientifica deve ser levada a todas as classes
sociais, porque em todas elas se encontram homens
com espirito criadors. Ora este facto impde ao divul-
gador responsabilidades pesadissimas, ?ue decorrem

a auséncia de espirito critico, que infelizmente se
hd-de verificar em muitos dos seus leitores. E gquando
alguém, inconsciente dessas responsabilidades, vem
a piblico com um trabalho mistificador, impde-se o
dever dum esclarecimento categdrico.

Nesse sentido, devemos comegar por assentar nos
pontos seguintes :

1.°— A teoria apresentada neste livro nio é uma
teoria fisiea ;

2.0 — As ideias expressas neste trabalho nfo tém,
na sua esséneia, qualquer aspecto original.

O livro inclui nove ecapitulos, a que nio faremos
(por desnecessdrias) referéncias detalhadas.

A chamada «Teoria Neo-Cldssica» resume-se numa

interpretagio qualitativa, puramente retérica, de .

algumas leis e principios da Fisica 4 base de concei-
tos metafisicos, entre os quais se destaca o de
Eter-Neo-Cldssico. O KEter-Neo-Cldssico do Autor é

um éter eldstico e pesado (!) que reune propriedades,
as mais dispares, impostas a posteriori para aexplicars
os vdrios fendmenos analisados.

Por exemplo, a lei da atracgfo, de Newton, é estabe-
lecida em primeiro lugar para o caso de esferas mergu-
lhadas num meio de borracha sui generis (que entre
outras habilidades, obedece as leis dos gases perfeitos)
e imediatamente generalizada, sem mais consideragdes,
ao caso de corpos gquaisquer mergulhados em Kter-
Neo-Cldssico.

% claro que um conceito com a elasticidade de
propriedades do éter do Sr. Braga «explica» tudo o
que se queira. O método é simples. Se se pretende
aexplicar» em termos de Eter-Neo-Cldssico o fend-
meno A postula-se simplesmente: o Eter-Néo-Cldssico
tem estas e aquelas propriedades que explicam o
fenémeno A.

Isto nde é Fisica nem é nada, e parece-nos incon-
cebivel que alguém possa, em 1948, dar-se por satis-
feito com semelhante técnica.

Todo o trabalho do Sr. Garcia Braga se reduz a um
esforgo incompreensivel e inconsequente de compati-
bilizagdio de velhos conceitos com algumas ideias de
segunda plana da Fisica de hoje.

Atreve-se a classificar de «fisicamente ildgicos»,
«metafisicos», «matematicamente discutiveis», etc.,
0s luminosos fundamentos e os métodos da Teoria da
Relatividade. No entanto, nio hesita em enunciar o
seguinte eaxiomar da sua Relatividade Neo-Cldssican :
«Um observador que se julga em repouso estd real-
mente animado de movimento uniforme ao longo do
sentido convencional positivo do eixo dos tempos com

* velocidade dt/dt=constante=1». E acrescenta: «O

valor desta velocidade é, claramente, nfo um valor
com significado fisico mas um valor com um signifi-
cado metafisico. O valor df do numerador representard
a variagio da quarta dimensio convencional do espa-
¢o e o valor d¢ do denominador representa a varia-
¢io do tempo tal como o concebemos no terra-a-terra
dos nossos simples espiritoss.

E também nfo hesita em concluir o seu livro enun-
ciando aquilo a que chama a «Lei Universal» : «Quando
no espago universal constituido por Eter-Neo-Cldssico,
se exercem acgbes perturbadoras, formam-se forgas
tendentes a anular ou a reduzir ao minimo os efeitos
das causas perturbadorasw.

Serdio estes o8 «métodos légicos positivoss de que
faz alarde o Autor ?

A sua ignordncia dos prineipios e métodos da Fisica
cldssica e moderna transparece em cada pdgina. Sé
para citar alguns exemplos:

— Afirma que, segundo a teoria electro-magnética
de Maxwell, «por um ponto onde passa energia lumi-
nosa passa entdo alternadamente uma massa eléetrica
positiva e uma massa eléctrica negativas; diz que
aa Teoria da Relatividade» nfio 86 nfo consegue ex-

licar o efeito Doppler—Fizeau como, ao contrdrio,
impde a sua negagfo;»
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— Sustenta que o volume do neutrfio é igmal &
soma dos volumes do protio e do electrio. A auséncia
total de referéncia a teorias da importincia actual da
Relatividade Geral e da Mecfnica Ondulatdria, que
interpretam de facto fendmenos que a «teoria Neo-
-Cldssica» romanceia e deturpa, faz-nos supor que tais
dominios da Fisica nem sequer de nome sfo conhe-
cidos pelo Autor.

Nio queremos terminar estas consideragdes, a que a
ravidade das circunstincias impds a inevitdvel
ureza, sem deixar de salientar o que hd de positivo

no trabalho do Sr. Garcia Braga: o grande esforgo
que ele traduz no sentido de superar uma preparagio
que a escola lhe nio deu.

Pena é que, através das leituras que teve de fazer,
nfo se tenha o Autor apercebido da tremenda respon-
sabilidade de publicar resultades pretensamente ori-
ginais, principalmente com a amplitude a que este

seu trabalho aspira.
Ferpando Soares David

78 — GARCIA SERRANO, Viceste Ingripa —
Métodos para la resolucién de los problemas
geométricos — Editorial Dossat, Madrid, 1948.

Hace ya mucho tiempo que leiamos en una revista
alemana la recensién de una obra de un distinguido
profesor. El critico afirmaba que entre sus pdginas
se contenia emucho bueno y originals. Pero, a con-
tinuacién, advertia a sus lectores que lo original no
era bueno, ni lo bueno original. El distinguido inge-
niero de Caminos e ingeniero Gedgrafo don Vicente
Inglada, acaba de publicar un libro cuya mejor cri-
tica podria ser la contraria a la anterior. En menos
de pdginas el autor ha conseguido dar una visién
muy completa de los métodos aplicables a la resolu-
cion de los problemas geométricos, y a pesar de su
aparente desconexidn, las soluciones analiticas y las
sintéticas se refunden colectivamente en una unidad
superior que, si bien no conduce siempre a la mds rd-

pida solucién de la cuestidn, permite al lector desar-'

rollar potentes métodos de cdleulo que contribuirdn,
sin duda, a su formacidn cientifica.

Como afirma el Sr. Inglada, «en algunos tipos de
problemas los métodos analiticos gozan, por iltimo,
de la ventaja de no exigir el conocimiento previo de
la solucidn, el cual es casi siempre imprcscimﬁble para
el empleo de los métodos sintéticos», [y juiciosamente
declara a continuacién que «si en el enunciado del
problema no se exige la aplicacion de un tipo deter-
minado de métodos, el criterio fundamental debe ser
la brevedad o sencillez de la solucidn».

Ejemplos notorios de la aplicacién de este eriterio
se encuentran profusamente repartidos por el libro;
verbigratia: la demostracién del bello teorema de la
invariancia de la razdén doble de las euatro tangentes
a una ciibica (pdgs. 137, 188 y 139) — en donde ade-
mds se introduce el nuevo concepto de homografia
ebastante indeterminada» —. EI problema mimero 6
de la pdgina 391 —del cual, sin embargo, recordamos
haber visto una solucién un pouco mds breve, debida
al alumno de la Escuela de Caminos Sr. Lacleta, —
y el problema nimero 2 de la pdgina 350.

Parece iitil subrayar que, ademds de las erratas
advertidas, se han deslizado otras muchas que pueden
ficilmente inducir a confusién al joven lector. En la

pdgina 307, al demostrar el teorema de Mannheim,
se dice, por ejemplo, que «(se conoce la razon de los
segmentos A Iy» e Ay [5, y se sabe que Iy C3 Iy es
perpendicular a A; 4,)». | Basta mirar la figura 117
para darse cuenta que Ij5, C3 y Iy no son colineales !

Otras erratas tienen aun mds importancia. Por
ejemplo, en el ejercicio mimero 8 de la pigina 288 se
indica que la curva ortéptica de una cardioide es una
circunferencia, cuando se sabe (véase «Juel. Tidskrift
Math.») desde 1880 que es una séxtica que degenera
en un caracol de Pascal y una circunferencia.

Es extrafio que en algunos problemas la solucidn
se encuentra bastante alejada del enunciado. Asi,
por ejemplo, el problema nimero 12 propuesto en la
pé%:ina 819 no aparece resuelto hasta la pdgina 353.

Tampoco resulta de fécil comprension la manifiesta
ausencia de indicaciones bibliogrdficas que, sin duda,
tan itil resultaria al lector. Enrecompensa a nuestra
isqueda hemos hallado, justo es decirlo, una sola, en
la pdgina 223, en que el autor remite a una magistral
monografia del sabio matemdtico francés Henr1 Car-
tan. Pero no hubieran sobrado, al menos, las notas
bibliogrdficas referentes a autores nacionales. Por
ejemplo, en la deduccién del teorema de Ptolomeo,
hecha por mimeros complejos en la pdgina 150, hubi-
era sido de agradecer citar la nota de don Augusto
Krahe «Sobre el teorema de Ptolomeo», publicada en
la«Revista Matemdtica Hispano-Americanan, pig. 147,
1926. También en la solaucidén del problema V, pd-
gina 240, el homenaje del autor al Sr. Krahe estd
implicito.

a redaccion es cuidadosa y no carece de rigor.
Sin embargo, en algunas ocasiones hay algo, in po-
der preecisar qué, no satisfactorio del tode. Por ejem-

lo, en la pdgina 292 se dice: «Una magnitud M es
uncion continua-de las magnitudes X,Y, 7, varia-
bles independientes, cuando escogida una magnitud
M, de la misma especie que M y arbitrariamente pe-

quefia, pueden determinarse otras X: o b Zf’, simi-

lares a las X,Y, Z, respectivamente, y tales que el
incremento M(X,,YI,Z,E—J!I(X, Y,Z) resulte infe-
rior en valor absoluto a M, siempre que los incremen-
tos X,—X,Y;—Y y Z—Z losean a X,,¥,, 2.

De las transformaciones de contacto se da un solo
ejemplo. Talvez no conviniera multiplicar éstas;
pero un estudio y clasificacion de tan importantes
transformaciones (y de sus aplicaciones diversas; las
de Sophus Lie, Blosch Ke, Duporeq, etcétera) hubie-
ran resultado de interds para el lector.

Igualmente hay que lamentar que el brillante estu-
dio realizado en las homografias y correlaciones del
E; no haya sido prolongado en el E,.

Los pequefios reparos que hacemos a la obra sdlo
intentan mejorarla, en lo posible, en una segunda
edicién. En general, los problemas originales y bien
elegidos, como el de la determinacién del perfil de la
pista de un velddromo y la introduccién de rtiles ar-
tificios, como el del clinante — 338, — son tan nume-
rosos, que bastarian para aplaudir la publicacién de
esta obra, con la cual el Sr. Inglada renovard los
éxitos ya alcanzados con sus anteriores publicaciones,
tan bien acogidas por la juventud estudiosa de

nuestra Patria.
R. Coro

(Transerigho de Revista Euclides VI1I, phg. 400 —Madrid, 1948).



